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Ad. CIBmenf, W. C. Zeise og J. Berzelius breve 1823-1847. Kgben- 

Wenig genug spricht man von Zeise. Ich nannte ihn am meisten 
wegen seiner verwandtschaftlichen Beziehung zu dem Altonaer Apotheker 
und Lyriker Ze i se  und Die rga r t  vor kuner Zeit als Chemiker. Die 
von ihm mit Be rze l iu s  gewechselten Briefe lehren ihn zweifellos 
vortrefflich kennen. Die Entdeckung des Mercap tans  ist jedenfalls 
die einzige Tat, die ihn der Nachwelt in Erinnerung erhalten wird, 
trotzdem er, nach Berze l ius ,  ,,nicht die Gabe klarer Darstellung", 
nach Liebig  einen ,,g<anzverdammt weitschweifigen Stil" hatte und nicht 
sehr umglnnlich war. Zeise ist Abktimmling eines Mitte des 17. Jahr- 

havn. H. H. Thielee Bogtryckeri. 1921. 39 S. 8'. 

, 
140 ' 37,6 I 3,l nicht best. 

149 33,2 
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hundertsin binemark eingewanderten schlesischen Geschlechts; als Apo- 
thekerssohn wurde er am 15. Oktober 1789 in Slagelse geboren. Er lernte 

4. 16-20 101 1 eE?33 1 :i 

bei dem tiichtigen S c h m i d t  in Sonderburg Pharmazie und arbeitete 
jedenfalls aus Wissensdrang bei G o t t f r i e d  Becker,  spaterem Pro- 
fessor der Chemie, in Frederiksdal weiter. Bei Ors t ed t  war er Assi- 
stent, 1815 machte er sein Apothekerexamen; statt auf Reisen zu 
gehen, wozu er ein Stipendium erhalten hatte, bereitete er sich im 
vlterlichen Laboratorium zur Promotion vor. Nach ihr ging er zu 
S t r o m e y e r  in GUttingen und machte 1818 eine Etudienreise nach 
Paris, wo er Berze l iu s  kennenlernte. Zuriickgekehrt erhielt er erst 
eine' Anstellung am K6niglichen Laboratorium. - Seit 1829 lehrte er 
bis zu seinem Tode anfang 1847 am Polytechnikum. GehUrte er auch 
nicht zu den GrWten, so strebte er jedenfalls dem Besten nach. Als 
Lehrer wurde er anerkannt. Die Herausgabe der ihn betreffenden 
Ikiefe ist zweifellos eine anerkennenswerte Gabe des Verfassers. 

Dr. Hermann Schelenz. [BB. 15.1 

nicht best. 

I Personal- und Hochschulnachrichten. 1 
E s  w u r d e p  be ru fen :  Prof. Dr. W. Blaschke ,  Ordinarius der 

Mathematik an der Universitat Hamburg, als Nachfolger des zurlick- 
getretenen Prof. Mehmke auf die ordentliche Professur fiir darstellende 
Geometrie an der Technisehen Hochschule in Stuttgart; Dr. H. Burgef f, 
etatsm. a. 0. Prof. an  der Universitlt Miinchen, auf eines der frei- 
stehenden Ordinariate ftir Botanik an der Universitlt G6ttingen. 

Dr. A. VoS, Prof. der Mathematik an  der Universitlt Munchen, 
tritt zum 1. 4. 1923 in den Ruhestand. 

Ges to rben  s ind:  E. Bonty,  Prof. der experimentellen Physik 
an der Sorbonne. - Kommerzienrat Dr.-Ing. h. c. P. Goerz,  Griinder 
der Goerz Photochemischen Werke G. m. b. H., Zehlendorf, am 14.1.1923. 
- Dr. F. Herzog, Nerchau i. Sa. 

I Verein deutscher Chemiker. I 
~~ 

Aus den Bezirksvereinen. 
Rhein.-Westf. Bezirksverein. 8. Monatsversammlung in Essen am 

21. November 1922, Heinicke-Realgymnasium. Anwesend: 28 Mitglieder 
und Gaste. 

Die Sitzung wird von Herrn Dr. T h e 0  Go ldschmid t  erilffnet, 
und der Vorschlag des Vorstandes. als Milgliedsbeitrag 1923 10"ln des 
Hauptvereinsbeilrages fiir ordentliche und-20"/, fur ;d3erordentlirhe 
Mitelieder zu erheben. niit der Bestimrnung, daR eine nnchtriigliche 
Erh%hung des Hauptvereinsbeitrages mit enisprechendem Prozentsatz 
nuch fur den Bezirksverein nachzuei heben ist, wird angenommen. 

Daran anschlieBend halt Herr Geheimrat Dr. Fran  z Fisc*lier vom 
Kohlenforschungsinstitut Miilheim, seinen Vortrag: ,,t!Jber Trennung 
und dnreicherung von Gasen durch Diffusion". 

Der Vortr. gab einleitend einen Uberblick iiber die vewchie- 
denen TrennungsmUglichkeiten von Gasgernischen und berichtete 
anschliefiend fiber Versuche, die er rnit Dr. S c h r a d e r  im Kaiser- 
Wilhelni-Institut fiir Kohlenforschung angestellt hat und die bezweck- 
ten, Gasgemische durch Diffusion bei Anwendung von Wasserdarnpf 
unter Gegendruck zu trennen. Es ist nicht mtiglich, obwohl die ein- 
zelnen Gase sehr verschieden schnell, z. B. durch cine porUse Tonwand 
hindurchdiffundieren. sie ohne weiteres auf diesem Wege zu trennen, 
da die Tiennung von Gasen durch Diffusion einen verhlltnismliBig 
hohen Unterschied der Partialdrucke des diffundierten und nicht 
diffundierten Gases erfordert, der bei einer nach c4er birher liblichen 
Weise ausgefuhrten Diffusion nicht vorbanden ist. Daher wurde 
versucht, an der einen Seite einer por6sen Wand Wasserdampt vorbei- 
zuleiten; das abzutrennende Gas diflundierle i n  den Darnpf hinein, 
wurde von ihm fortgefiihrt, und weil infolkedessen stets der Partial- 
drurk des ebzutrennenden Gases im Wasserdmipfstrom pering war im 
Vergleich ku dem im urspriinglicben Ga5gemisch, muBte sich eine 
Scheidung herbeiftihren lassen. Der vei-wendete Dampf star.d unter 
tfberdruck. Die langsam diffundierenden Bestandteile des Gasgemisches 
sollten dadurch am Durchgang durch die por6se Tonwand vt rhindert 
werden; die schneller diffundierenden Teile konnten diesen Gegendrurk 
tiberwinden und durch die Tonwand hindurrh diffundieren. Die 
Benutzung von WasserdamDf oder eines anderen Dampfes hat neben 

Diese vorliegenden Versuche, die einen ersten Beweis filr die 
Brauchbarkeit des Verfahrens gegeben haben, sollen nach verschie- 
denen Kichtungen hin weiter ausgebaut werden. 

Miirkischer Bezirksverein. Sitzung am 28. November 1922, abends 
7 Uhr im tecbnisch-chemischen Institut der Technischen Hochschule 
Charlottenburg. Vors. Prof. Dr. A. Hesse,  Schriftf. Dr. C. Gentsch .  
Nach ErSffnung der Versammlung durch den Votsitzenden verliest 
der Svhriftfuhrer die in der Einladung nicht erwahnten neugemeldeten 
Mitglieder und nach Hinweis auf die nlchste Generalversammlnng 
hielt Direktor Rich. Knob lauch  einen Vortrag iiber: ,,Die Entwicke- 
lung der Bier brauerei in chemischer und biologischer Beziehung." 

r 

relativer Billigkeit noch den Vorteil gegenuber der Verwendung in- 
differenter Gase, daS die DImpfe sich durch Kondensation leicbt von 
dem diffundiertem Gas trennen lassen. 

Der verwendete Diffusionsapparat bestand aus einem Aluminium- 
guBstiick als Heizblock, auf dessen Basis eine Tonzelle, und dariiber 
ein Eisenblechmantel aufgekittet waren. Der Aluminiumblock wurde 
von unten rnit direkter Flamme geheizt nnd war mehrfach durchbohrt. 
Der von unten eintretende Wasserdampf durchstr6mte ihn axial, 
str6mte dann weiter zwischen Aluminiumblock und Tonzelle entlang, 
diffundierte zum Teil und nahm anderseits die durch die Tonzelle 
diffundierten Gase auf. Er wurde darauf vermittels anderer Bobrungen 
wieder nach unten durch den Aluminiumblock herausgefuhrt -&d 
dann in einem Kiihler kondensiel.t, wZLhrend das miteeftihrte. diffun- 
dierte Gas in  einem Gasometer aufgefangen wurde. Hiher de& Kuhier 
befand sich eine rnit Quecksilber nefiillte Waschflasche. mittels der 
der 1)arnpfdruck auf ein bestimmtes MaS @is 20 cm Quecksilhersiiule, 
d. h. iiber 21/s m Wasserslule) eingestellt werden konnte. Das Gernisch. 
das der Trennung durch Diffusion unterworfen werden soll, trat seit: 
lich unten in den Eisenblechmantel ein und bewegte sich im Gegen- 
strom zu dem unter der Tonzelle hinstramenden Wasserdampf zu 
einem oben angebrachten Abstr6mungsrohr. Das abstrSmende Gas 
wurde dann 'ebenfalls in einem Kiihler von dem hineindiffundierten 
Wasserdampf befreit. 

Schon die ersten Versuche zeigten gute Erfolge. In der nach- 
folgenden Tabelle fiuden sich die Ergebnisse. die bei verschiedenern 
Druck des gegenstr6menden Dampfeserhalted wurden. Bei den- An- 
gaben fiir die Str6mnngiqeschwindipkeit handelt es sich um die Milli- 
meter NiveauunterschiGdT?, die d e r  Str6mungsmesser anzeigte. ~ Das  
benutcte Gas bestand aus Kohlendioxyd und m/8 Wasserstoff, was den 
Vorteil hatte, daS bei der Priifung des diffundierten Gases nur eine 
Kohlenslurebestimmung gemacht zu werden brauchte. 

Einfluf3 des Gegendrucks. 
Temp. 150'; Gas, Kohlendioxyd, Wasserstoff. 

Aus den Versuchen ist die starke Abnahme des Gehaltes ail 
Kohlendioxyd im diffundierten Gas zu ersehen. Die Abnahme stieg 
rnit zunehrnendem Gegendruck des Wasserdampfes. Im nicht diffun- 
dierten Gas war der Kohlensluregehalt vergr6Sert, wie Verrruch 3 der 
rabelle zeigt. In weiteren Versuchen wurde der EinfluS der StrBmungs- 
eeschwindigkeit und des Druckes des Dampfstromes auf Menge und 
Zusammenhetzung des diffundierten Gases untersucht. 

J e  h6her die Geschwindigkeit des Dampfstromes war, um so geringer 
war die Menge des diffundierten Gases, doch wurde auch sein Gehalt 
mn Kohlendioxyd geringer, das Gas selbst also reiner. Wurde nun 
der Gegendruck des Dampfes gesteigert, so nahm die Menge des 
diffundierten Gases recht erheblich ab, ohne daB sein Gehalt an 
Kohlendioxyd entsprecbend zuriickging. Es wird also vom wirtschaft- 
lichen Standpunkt aus zwecltmaBiger sein, den Gegendruck des Dampfes 
nicht zu hoch zu halten und dafiir durch nochmalige Diffusion die 
Reinbeit des Gases zu erh6hen. Es gelingt aber auf dern beschriebenen 
Wege nicht nur, ein Gasgernisrh zu trennen, dessen Komponenten 
eine sebr stark verschiedene Diffusionsgeschwindigkeit haben, wie im 
vorliegenden Falle Waserstoff und Kohlendioxyd, sondern die Methode 
zeigte auch gute Ergebnisse bei einem dem Braunkohlenbrikettgenera- 
torgas entsprechenden Gasgemisch und einem zweiten daraus durch 
Einwirkung von Wasseidampf am Eisenkontakt hergestellten Gas- 
pemisch, welch. letzteres folgende Zusammensetzung hatte: Kohlen- 
dioxyd = 21 Wasserstoff = 37 O/,,, Stickstoff = 4L0/,. Bei einem 
Geger druck dcs Dampfes von 24 cm Wassersaule diffundierten 13,6O/. 
des Gases, und dirs diffundierte Gas enthielt nur noch 7,7°/0Kohlen- 
dioxyd und 18,5O/, Stickstoff, also etwa 74O/, Wasserstoff, der mithin 
auf die doppelte Menge angereichert worden war. 




